Zapis z 3. Fadného zasedani AS FEL CVUT dne 05. 04. 2024

Piitomni: Faigl, Fliegel, Habala, Havlicek, Hrzina, Janic¢ek, Kocarnik, Koller, Krpensky,

Kubik, Kyncl, Miltner (9.36), Novak (9.39), Novakova, Reiser, Riskova, Roztocil,
Slama, Stépan, Voves, Zoula

Omluveni: Klimtova
Nepritomni: Mckota

Hosté: Pata (d€kan), Jakovenko (prodékan pro studium), Sobotikovd (prod€kan pro
studium), Mraz (tajemnik FEL)
Predsedajici: Reiser, predseda: Roztodil, tajemnik: Kubik.

Program zasedani:

1.

3.

8.
9.

10.
I1.

Schvaleni programu 3. fddného zasedani AS FEL

Schvéleni zéapisu z 2. fadného zasedani v roce 2024

Projednani Navrhu smérmice dékana stanovujici statut vefejného ochrance prav FEL CVUT
(odpovédna osoba: doc. Sobotikova)

Projednani Konceptu reakreditace BSP Oteviend informatika; divodova zprava (odpovédna
osoba: doc. Sobotikova)

Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — BSP Elektrotechnika,
elektronika a komunikacni technika (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — BSP Kybernetika a robotika
(odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — BSP Softwarové inZenyrstvi
a technologie (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Projednani Zadosti o prodlouzeni akreditace pro dostudovani — MSP Letectvi a
kosmonautika (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — MSP Inteligentni budovy
(odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Razné

Termin piistiho zasedani

Od posledniho zasedani neprobéhlo zadné per rollam hlasovani.

Seznam priloh:

1.

Detailni vysledky hlasovani



Zacdatek zasedani: 9:18

9.20

Ad 1. Schvaleni programu 3. fadného zasedani

Byl poskytnut prostor pro dotazy a ptipominky, ktery nikdo nevyuZzil.
Hlasovani:

Schvéleni programu 3. fddného zasedani.

Vysledek hlasovani: 19 — 0 — 0 (pro/proti/zdrzel se)

Program zasedani byl schvalen.

9:21

Ad 2. Schvaleni zapisu z 2. fadného zasedani v roce 2024

Byl poskytnut prostor pro dotazy a ptipominky, ktery nikdo nevyuZzil.
Vysledek hlasovani: 18 — 0 — 1 (pro/proti/zdrzel se)

Zapis z 2. Fadného zasedani byl schvalen.

9:22

Ad 3. Projednani Navrhu smérnice dékana stanovujici statut vefejného ochrance prav FEL
CVUT (odpovédna osoba: doc. Sobotikova)

Pata predstavil koncept, pracovni skupinu a podékoval Slamovi (mluv¢i legislativni komise) za
piipravu findlni formulace. Sobotikova z pozice zastupce dékana v pracovni skupiné piedstavila
proces vzniku smérnice, zejména pak diskuzi nad zruSenim omezeni mnoZstvi funkénich obdobi.
Dale shrnula hlavni body smérnice a pod¢kovala komisi za spolupraci.

Janicek se dotazuje na formulaci “odpovida” vs “se zodpovida”. Vyjasnéno.

Kyncl se pta na rozdil a zdmér “organy” vs. “samostatné organy”. Vyjasnéno.

Hrzina se dotazuje na ditvod pouZiti generického maskulina.

Zoula ptipomind, ze probehla diskuze o pojmenovani funkce.

Kubik navrhuje upravit definici “ombudsmana” jako “ochrance nebo ochrankyni lidskych prav”.
Probéhla diskuze.

9.39

Usneseni 3-1: AS FEL projednal a podporuje navrh smérnice dé€kana stanovujici statut vetejného
ochrance prav FEL CVUT.

Vysledek hlasovani: 18 — 0 — 2 (pro/proti/zdrzel se)

Ad 4. Projednani Konceptu reakreditace BSP Oteviena informatika; diivodova zprava
(odpovédna osoba: doc. Sobotikova)

Péta z pozice d€kana predstavil navrh zmény akreditace a jeji diivody; hlavné dodani nového
prfedmétu Piiprava ke statnicim (PKS).

Sobotikova ptedstavila diivody pro¢ dochazi ke zménam reakreditace, zejména z diivody posunuti
doby platnosti akreditace OI oproti ostatnim programtim a s ni souvisejici nutnost mit schvalenou
reakreditaci pro nové nastupujici studujici.

Faigl z pozice garanta programu OI ptedstavil program a chystané¢ zmény, zejména podminky a
zpusob piijeti studentd, ktery OI ne zcela vyhovuje, a dale pfedstavil data absolventii. Cilem zmény
akreditace je ziskat ispé$nost studia nad 75 %. Rada OI se domniva, ze Gspéch neni soucet minim.
Ptedmét Piprava ke statnicim (PKS) mé ptedat studentim informaci o tom, jaké jsou jejich
predpoklady slozeni SSZ. Déle byly ptedstaveny piiklady moznych znamek vyzadovanych k
prominuti klasifikované¢ho zapoctu z PKS, coz podle jeho slov ukazuje, Ze studenti nemusi byt
uplné lumeni, aby predmét zvladli bez nutnosti zkousky:.



Pata dékuje za diikladnou prezentaci a pfipomina, Ze ted’ ptfipravujeme koncept. PKS nevznikl na
prani dékana. Od vedoucich kateder ptichazi upozornéni na dochazejici studijni kapacity
poskytované katedrami, coZ je potieba jesté fesit. Dalsi problém je vysoky pocet pfijatych studentt,
kterym se budeme zabyvat.

Miltner by chtél pod€kovat za kvalitni zpracovani prezentace programu. Nedomniva se, ze PKS je
dobra cesta. Nesouhlasi, Ze studenti studuji na minimum. Domnivé se, Ze hodnoceni mize byt silné
individualni. Pta se, jestli neni 6. semestr pozd¢ na zafazeni takového predmétu. Pokud je cilem
studentiim pomoci, pro¢ ptidavame dalsi sito.

Jakovenko z pozice prodékana pro studiu si klade otdzku, jestli hodnoceni studentti neni ovlivnéno
hodnocenim kvality pfedmétu. Probéhla diskuze.

Reiser se domniva, ze PKS nikoho neuklidni, ale pravé naopak; jak pro horni, tak dolni ¢ast spektra
studujicich. Voves souhlasi.

Kyncl ptipomina, Ze kreditové hodnoceni existuje.

Hrzina se pta na to pro¢ predmét existuje, kdyZ neumime davat bodova hodnoceni F. Déle se pt4, co
se stane, kdyZz studenti napiSou do ankety F. Faigl odpovida, Ze o tomto se budeme vyhledové bavit
pozdg¢ji.

Novak by predmét podpofil, ale navrhuje test povinné pro vSechny studenty.

Slama chape chut’ snizit pocet vyhozenych studentl od statni zavérecné zkousky (SZZ) a pta se na
data o spojitosti mezi hodnocenim a nesloZenim zavére¢né zkousky. Déle si osobné mysli, Ze fikat
studentlim, jestli maji nebo nemaji dostatecné znalosti, by mélo nepiiznivy vliv na kvalitu pfipravy
studentd.

Miltner se pfipojuje k ostatnim.

Faigl reaguje na otdzku k anketé, kterd podle n€j pro nas neni relevantni, protoze neposkytuje
odpovéd,, co je Spatné, ale jen Ze je néco Spatné, k tomu OI pouziva OI Grill v priib&hu semestru.
Pata reaguje, ze anketa je kvalitni indikator.

Roztocil se pté, pro€ je anketa pouze dobrovolnd, coZ ma vliv na to, Ze student vypliiuje anketu
pouze pokud ma silné osobni preference.

Péta by se tomuto vyhnul z diivodu nétlaku na studenty. Dale by rad vzkazal vSem vyucujicim, aby
hodnotili plnou stupnici a nebali se ankety. Studujici, kteti se pritbézné pripravuji, statni zkousku
spise slozi, tedy korelace.

Havlicek hodnoti kladn€ navrat studijniho programu k naprostym zakladiim skrze navrhovany
predmét Pocitacové a logické systémy. Nedomniva se, Ze zpétna vazba z ankety bude na PSK
jakkoli konstruktivni.

Diskuze probihala v podobném duchu.

Usneseni 3-2: AS FEL projednal a podporuje zamér reakreditovat BSP Oteviend informatika.
Vysledek hlasovani: 18 — 1 — 2 (pro/proti/zdrzel se)

11.41-11.50
Pfestavka



11.50
Ad 5. Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovini — BSP Elektrotechnika,
elektronika a komunikacni technika (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Jakovenko z pozice prod€kana ptedstavil problematiku prodluZzovana akreditaci studijnich
programt z divodu dostudovani studentt s nadstandardni délkou studia.

Usneseni 3-3: AS FEL projednal a podporuje prodlouzeni akreditace BSP Elektrotechnika,
elektronika a komunikacni technika.
Vysledek hlasovani: 20 — 0 — 0 (pro/proti/zdrzel se)

Ad 6. Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — BSP Kybernetika a
robotika (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Usneseni 3-4: AS FEL projednal a podporuje prodlouzeni akreditace BSP Kybernetika a robotika.
Vysledek hlasovani: 20 — 0 — 0 (pro/proti/zdrzel se)

Ad 7. Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovini — BSP Softwarové
inZenyrstvi a technologie (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Usneseni 3-5: AS FEL projednal a podporuje prodlouZeni akreditace BSP Softwarové inZenyrstvi
a technologie.
Vysledek hlasovani: 20 — 0 — 0 (pro/proti/zdrzel se)

Ad 8. Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — MSP Letectvi a
kosmonautika (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Usneseni 3-6: AS FEL projednal a podporuje prodlouZeni akreditace MSP Letectvi a
kosmonautika.
Vysledek hlasovani: 20 — 0 — 0 (pro/proti/zdrzel se)

11.55
Ad 9. Projednani Zadosti o prodlouZeni akreditace pro dostudovani — MSP Inteligentni
budovy (odpovédna osoba: prof. Jakovenko)

Usneseni 3-7: AS FEL projednal a podporuje prodlouZeni akreditace MSP Inteligentni budovy.
Vysledek hlasovani: 19 — 0 — 1 (pro/proti/zdrzel se)

11.56
Ad 10. Riizné
Pata z pozice dékana predstavil aktualni déni na fakulté a univerzite.
e Probéhla kontrola Narodniho tifadu pro kybernetickou a informaéni bezpeénost (NUKIB)
pro univerzitni systémy jako KOS a FIS.
e Prob¢hne jednani gremia dékantl, ale chybi rozpis. Pata se bude ptat, jakym zptisobem se
budou rozvrhovat finan¢ni prostiedky pro rektorat a VIC.
e Probiha dialog mezi ACR a jednotlivymi vyzkumnymi tymy.
Probéhne nékolik vyberovych fizeni na vedouci kateder.
e Probiha priizkum duSevniho zdravi mezi studujicimi, ktery vzesel od studentstva nejen v
ramci AS FEL. Dékan dékuje pracovni skuping.



e Byla vydana smérnice pro hodnoceni pracovnikii a metodika hodnoceni. Plati vize otevieni
vnitini smérnice a statutu FEL a integrace téchto dokument.
e Byl sdé¢len pocet prihlasek, ktery vzrostl o cirka 5 % oproti stejné dobé piedchoziho roku.

Kyncl se dotazuje na tnik sulfidu amonného ve 4. patte, ktery nékterym zaméstnanciim zpusobil
akutni nevolnost, a pta se na napravu. Hrzina ptedstavil pozadi tohoto incidentu daného kumulaci
nckolika poruSeni postupti, které by mély byt do budoucna odstranény.

Kyncl se dale pta na detaily incidentu ohledné emailu o upozornéni na délku hesla, ktery byl
odeslan z jiné emailové adresy, coz ptsobilo velmi nevérohodné.

Janicek z pozice mluv¢iho komise pro PR predstavil zavéry z tohoto zasedani, zejména
shromazd’ovani zpétné vazby o akcich na PR, a extranet fakulty.

12.15

Ad 11. Termin pristiho zasedani

Po kratké diskuzi byl termin pfistiho zasedani stanoven na 3. 5. 2024.
Vysledek hlasovani: 20 — 0 — 1 (pro/proti/zdrzel se)

Zasedani skonéilo v 12:17

4. RADNE ZASEDANI AS FEL SE BUDE KONAT 3. 5. 2024
od 9.15 v mistnosti ¢. 80, nebude-li urceno jinak.

Zapsal: Kubik dalsi apravy:



Ptiloha 1: Detailni vysledky hlasovani o usnesenich

Usneseni

Usneseni Usneseni Usneseni Usneseni Usneseni Usneseni Usneseni

Celé jméno 3-1 3-2 3-3 3-4 3-5 3-6 3-7
Jan Faigl Pro Zdrzel se |Pro Pro Pro Pro Pro
Karel Fliegel Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Petr Habala Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Radek Havlicek [Pro Zdrzel se |Pro Pro Pro Pro Pro
Pavel Hrzina Pro Proti Pro Pro Pro Pro Pro
Vladimir Jani¢ek |Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro

Markéta Klimtova |--- - -— — — — —

Petr Kocarnik ZdrZzel se |Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Jan Koller Zdrzel se |Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Antonin Krpensky |Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Jifi Kubik Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Jan Kyncl Pro Pro Pro Pro Pro Pro Proti
Daniel Mékota - - - - - - -
Marek Miltner Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Daniel Novak -—- Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Katefina

Novakova Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Michal Reiser Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Anastazie RiSkova|Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Jaroslav Roztoc€il |Pro Pro - - - - -
Jakub Slama Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Petr St&pan Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Jan Voves Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro
Martin Zoula Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro

Celkem Pro

Celkem Proti

Celkem Zdrzel se




