
 

Zápis z 5. řádného zasedání AS FEL ČVUT dne 30. 5. 2025 
Přítomni: ​ Burýšková, Faigl, Fliegel, Furmanová, Havlíček, Janíček, Jiříček, Králová, 

Kubík, Kyncl, Měkota, Navrátil, Němeček, Novotný, Miltner, Beshajová 
Pelikánová, Roztočil, Štěpán, Turčinová, Válková, Voves 

Omluveni:​ Hrzina, Sláma 
Nepřítomni:​  
Hosté: ​ Páta (děkan), Sobotíková (proděkanka pro bakalářské studium), Jakovenko 

(proděkan pro magisterské studium), Mráz (tajemník), Kočí (proděkan pro 
informační technologie), Knápek (garant programu EEM), Vítek (garant 
programu EK), Bauer 

Předsedající: Janíček, ​ předseda: Roztočil, ​ tajemník: Měkota 

Program zasedání: 

1.​ Schválení programu 5. řádného zasedání AS FEL v roce 2025 
2.​ Schválení zápisu ze 4. řádného zasedání 
3.​ Projednání návrhů akreditací studijních programů: 

○​ BSP Elektrotechnika, energetika a management (odpovědná osoba: doc. 
Sobotíková); 

○​ BSP Lékařská elektronika a bioinformatika (odpovědná osoba: doc. 
Sobotíková); 

○​ BSP Elektronika a komunikace (odpovědná osoba: doc. Sobotíková); 
○​ NMSP Komunikace a internet věcí (odpovědná osoba: prof. 

Jakovenko); 
○​ NMSP Elektronika a integrované systémy (odpovědná osoba: prof. 

Jakovenko). 
4.​ Schválení Rozpisu finančních prostředků ČVUT FEL na r. 2025 (odpovědná 

osoba: Ing. Mráz). 
5.​ Děkanovo různé (odpovědná osoba: prof. Páta) 
6.​ Různé 
7.​ Termín příštího zasedání 

Od posledního zasedání neproběhlo žádné per rollam hlasování.  

 

Seznam příloh: 
1.​ Detailní výsledky hlasování 

 



 

 
Začátek zasedání: 9:23 

Ad 1. Schválení programu 5. řádného zasedání AS FEL v roce 2025 

Bez větší prodlevy se přistoupilo k hlasování o usnesení. 
 
Usnesení 5-1: 
AS FEL schvaluje program 5. řádného zasedání AS FEL v roce 2025. 
Výsledek hlasování: 20 – 0 – 0 (pro/proti/zdrželi se) 
Program 5. řádného zasedání v roce 2025 byl schválen. 

9:24 

Ad 2. Schválení zápisu z 4. řádného zasedání 

Usnesení 5-2: 
AS FEL schvaluje zápis z 4. řádného zasedání AS FEL z 25. 4. 2025. 
Výsledek hlasování: 17 – 0 – 3 (pro/proti/zdrželi se) 
Zápis ze 4. řádného zasedání v roce 2025 byl schválen. 

9:25 

Ad 3. Projednání návrhů akreditací studijních programů: 

Páta představuje základní informace o návrhu akreditací studijních programů roku 
2026/27 z důvodu nadcházejícího konce současných akreditací. Představeno bylo 
několik zásad.  

●​ Nemělo by docházet k nárůstu předmětů. Snaha o optimalizaci výuky tak, aby 
byla efektivní. 

●​ Při změnách velkých předmětů je nutné zohlednit veškeré programy tímto 
předmětem disponující. 

●​ Nové bakalářské programy by se měly slučovat, spíše než rozdělovat. Jeden 
magisterský program byl rozdělen na dva. 

●​ Výuka postavena na třech pilířích: matematika, fyzika, programování. Zásadní 
je široký základ tak, aby se absolventi zorientovali na ostatních vysokých 
školách ve světě. 

●​ Největší změna byla provedena ve výuce fyziky. Přesun fyziky do prvního 
semestru bude klást vyšší nároky na nastávající studenty. Po diskusi s vedoucím 
katedry fyziky, bylo sděleno, že katedra fyziky, byť není šťastná, udělá vše pro 
zvládnutí fyziky v prvním semestru. Toto téma bylo mnohokrát projednáváno. 

Děkuje všem, kteří se na návrzích podíleli a děkuje za projednání. 

Janíček předává slovo jednotlivým garantům. Každý z garantů dostává 5 – 10 minut na 
představení hlavních změn ve studijním programu. 

 



 

BSP Elektrotechnika, energetika a management (odpovědná osoba: doc. 
Sobotíková) 

Knápek představuje, že zásadní bylo vycházení ze zpětné vazby z praxe od společností, 
které zaměstnávají absolventy programu EEM. Dále se vycházelo ze zpětných vazeb 
od studentů a vyučujících. Byly provedeny změny v odvětvích energetiky 
a elektroniky. Přesun fyziky do 1. a 2. semestru. Zvýšení počtu povinně volitelných 
předmětů. Zásadní je získat veškeré podstatné vědomosti do pátého semestru, aby nic 
nebránilo optimálnímu vypracování bakalářské práce. 

Kyncl se táže, proč jsou právě tři otázky u státnic, a ne “alespoň tři”. Knápek odpovídá, 
že se vycházelo z předchozí akreditace. Kyncl zmiňuje, že se mnohdy kladlo otázek 
více. Není možné zaměnit znění ve tvaru alespoň tři otázky? Knápek odpovídá, že 
myšleno bylo – kladou se otázky ze tří okruhů. Dojde tudíž k revizi a zřetelnějšímu 
znění. 

Novotný se táže ohledně pohonů a výkonové techniky, neboť se nachází v jednom 
semestru. Předmět elektrické pohony nicméně staví na základech výkonové techniky. 

Bauer odpovídá, že budou přednášky modifikovány tak, aby došlo k žádoucí 
návaznosti. Bohužel nebylo možné posunout výkonovou techniku níž, neboť pro tento 
předmět jsou žádoucí další podpůrné předměty. Dalším faktorem je nutnost třiceti 
kreditů za semestr. 

Beshajová Pelikánová opět vznáší dotaz na tři otázky při SZZ. Studenti by se mohli 
odvolávat na tři otázky. 

Knápek považuje za správné zkontrolovat a navrhnout srozumitelnější dikci. 

Faigl odpovídá, že otázky vnímá spíše jako okruhy. 

Kyncl odpovídá, že v protokolu ze SZZ jsou jasně vypsané pokládané otázky. Pokud 
jsou v protokolu 4 věci, byly to 4 otázky. 

Faigl považuje otázku za otázku s podotázkami. 

Furmanová se táže na fyziku v prvním semestru, neboť již při druhé přednášce 
kinematiky je žádoucí užití integrálu, který se v matematice vyučuje až v osmém 
týdnu. 

Knápek odpovídá, že kolem této problematiky byla uspořádána řada sezení, která 
zajistila maximální kompromis mezi veškerými faktory. 

Burýšková se táže ohledně SZZ. Z pozice studenta je obtížné se připravit na SZZ. Prosí 
o konkretizaci otázek pokládaných při SZZ, neboť může být okruh zavádějící. 

Knápek odpovídá, že je zásadní propojit státnicové okruhy s přednášenými tématy. 
Musí existovat vazba mezi odpřednášenými a zkoušenými tématy. 

Faigl sděluje, že se veškeré studijní programy mohou inspirovat programem OI, který 
má okruhy velmi obecné, komise následně konkretizuje otázky. 



 

Burýšková podotýká, že to poté znamená málo času na přípravu. 

Faigl oponuje, že na přípravu jsou tři roky bakalářského studia. 

Jiříček sděluje, že katedra fyziky souhlasila s výukou v prvním ročníku, nicméně radost 
nemá. Katedra s tím v podstatě nesouhlasí, ale podvolí se. Jedině, že by to někdo 
přepsal. 

Páta odpovídá, že katedra fyziky chápe argumenty, proč má být fyzika vyučována 
v prvním ročníku. Je si vědoma zvýšené zátěže studentů, nicméně udělá vše pro to, aby 
došlo ke správné výuce a předmět se nestal kritickým. Páta podotýká, že by osobně 
nezpochybňoval to, co vedoucí katedry napsal svému děkanovi. 

Dochází k diskusi na téma fyziky v prvním ročníku mezi Pátou a Jiříčkem. 

Jiříček se táže Knápka, jak se na kombinaci fyziky s dalšími programy dívá jakožto 
garant programu. 

Knápek odpovídá, že veškeré detaily byly patřičně zváženy. Průchod studentů bude 
sledován a v případě potřeby budou provedeny korekce. 

BSP Lékařská elektronika a bioinformatika (odpovědná osoba: doc. Sobotíková); 

Čmejla představuje studijní program BIO. Je akreditován i pro zdravotnické obory. 
Výuka probíhá jak v Dejvicích, tak na Karlově náměstí. Zapojují se výzkumné 
biomedicínské týmy a existuje genderová vyváženost.  

Důvody ke změnám v bakalářském programu byla nejistá pozice programu vnímaná 
jako program mezi programy KYR a EK s pár lékařskými předměty. Připomíná, že se 
jedná o první akreditaci daného programu od roku 2018. Při tehdejším sestavování 
programu tak nebylo zřejmé, kolik studentů bude program navštěvovat, tím pádem 
nebyla ani nabídka nových předmětů tak široká. 

Program umožňuje volbu povinně volitelných a volitelných předmětů studenty s velkou 
nabídkou. 

Magisterské studium redukuje čtyři zaměření na dvě. Hardware a software. 

Zájem o fyziku v prvním semestru za účelem co nejdřívější selekce. V dalších 
ročnících dochází k silné fyzikální nadstavbě. 

Ideálním stavem je výuka Fyziky I od 1. semestru reflektující specifika programu. 

Kubík se táže ohledně kvalitních BP. V další akreditaci se počítá s nižším bodovým 
ohodnocením BP, nehrozí tudíž snížení kvality BP?  

Čmejla odpovídá, že je maximální snaha o udržení kvality. 

Čmejla otevírá diskusi o fyzice s Jiříčkem ohledně atraktivní výuky. 

Janíček končí diskusi na toto téma.  



 

BSP Elektronika a komunikace (odpovědná osoba: doc. Sobotíková); 

Vítek představuje koncepci průchodu programem, který neprošel dramatickými 
změnami, konkrétně prošel třemi. 

Díky přesunu fyziky bylo možné přemístit předměty mezi semestry, čímž se předešlo 
sedmi předmětům v rámci jednoho semestru. Došlo k napravení, aby každý semestr 
disponoval třiceti kredity. 

Janíček otevírá diskusi. 

Jiříček se táže ohledně povinně volitelného matematického předmětu. Není Matlab 
slabý v porovnání s numerickou diferenciální matematikou a logikou a grafy? Taktéž je 
aktuální Python. 

Vítek sděluje, že předmět bude velmi kvalitní a rozhodně nebude podřadný. Lze 
shlédnout anketu. Kolegové z telekomunikací by jednoznačně vysvětlili výhodnost 
Matlabu oproti Pythonu. 

Novotný se táže, zda se neplánuje ukončení licencí pro fakultu. 

Vítek sděluje, že se jedná o otázku peněz. 

Kyncl sděluje, že okruhy SZZ tohoto oboru jsou v porovnání s ostatními obory velmi 
obsáhlé. Podotýká, že nezáleží na bráně, ale na vrátném. 

Vítek sděluje, že se pokusí o modifikaci. 

Jiříček připomíná, že se fyzika u státnic již dlouho nezkouší. 

NMSP Komunikace a internet věcí (odpovědná osoba: prof. Jakovenko); 

Úvodní program byl rozdělen na dva dílčí programy, konkrétně 5 specializací. Strategie 
spočívala v možnosti tvorby dvou skupin A a B s různými rozmanitostmi výběru 
předmětů. Popisuje detaily rozdělení volitelných předmětů. Věří, že tato koncepce bude 
RVH přijata. 

Jiříček se táže ohledně povinného předmětu, kterým je prostorová akustika a ne 
elektroakustika, kterou sám považuje za elementárnější. 

Fliegel odpovídá, že předmět prostorové akustiky má větší uplatnění než 
elektroakustika, která je základ problematiky. Souhlasí, že elektroakustika je základ, 
nicméně prostorová akustika je žádanější. 

NMSP Elektronika a integrované systémy (odpovědná osoba: prof. Jakovenko). 

Jakovenko sděluje, že hlavní motivací bylo vycházení ze stávajícího programu EK. 
Program se nedělí na specializace. Z PV předmětů specializace se staly P předměty. 
Široká nabídka PV předmětů: 32. Studenti tak mohou studovat dle svého uvážení. DP 
30 kreditů, důraz na obhajoby, do budoucna plánováno zrušení SZZ, jen obhajoba DP 
Žádný nový předmět nevzniká. 



 

Jiříček má dotaz na dvoukreditový předmět v zimním semestru, ke kterému si zároveň 
vybírají DP. Není to pozdě? 

Jakovenko odpovídá, že tento předmět slouží jako kontrola k práci na DP dříve než v 
posledním semestru. 

Kyncl se táže na předmět Deep learning, který má anglické podklady, je tedy vyučován 
pouze v AJ? 

Jakovenko sděluje, že ano, že počítají se znalostí všech studentů angličtiny v úrovni 
B2, tudíž se nejedná o problém. 

Faigl se táže, zda bude program akreditován celý i v angličtině. 

Jakovenko sděluje, že anglický spis je přeloženou kopií českého spisu. Takto to bylo 
prezentováno i na VR, která to bude schvalovat. Ta souhlasila s tím, že pokud to takto 
bude, může být podáno v češtině i angličtině. 

Faigl s úsměvem odpovídá, že IO plánuje stejný postup. 

Usnesení 5-3: 
AS FEL projednal a podporuje návrh akreditace bakalářského studijního programu 
Elektrotechnika, energetika a management. 
Výsledek hlasování: pro 12, proti 4, zdrželi se 4. 
 
Usnesení 5-4: 
AS FEL projednal a podporuje návrh akreditace bakalářského studijního programu Lékařská 
elektronika a bioinformatika. 
Výsledek hlasování: pro 13, proti 3, zdrželi se 5. 
 
Usnesení 5-5: 
AS FEL projednal a podporuje návrh akreditace bakalářského studijního programu Elektronika a 
komunikace. 
Výsledek hlasování: pro 13, proti 3, zdrželi se 5. 
 
Usnesení 5-6: 
AS FEL projednal a podporuje návrh akreditace navazujícího magisterského studijního programu 
Komunikace a internet věcí. 
Výsledek hlasování: pro 16, proti 0, zdrželi se 5. 
 
Usnesení 5-7: 
AS FEL projednal a podporuje návrh akreditace navazujícího magisterského studijního 
programu Elektronika a integrované systémy. 
Výsledek hlasování: pro 21, proti 0, zdrželi se 0. 

Páta děkuje AS FEL za projednání a připomínky. Vedení fakulty tyto připomínky bere 
v úvahu. 
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Ad 4. Schválení Rozpisu finančních prostředků ČVUT FEL na r. 2025 (odpovědná 
osoba: Ing. Mráz). 

Mráz upřesňuje, o kterém materiálu se bude dnes jednat a představuje zásadní fakta. 
Jedná se o materiál, který má vzadu “final”. Tento rok je nárůst zdrojů 80 milionů. 
Výdaje se takřka nemění. Nárůst v mzdových prostředcích činí 15 %. Problém spočívá 
v investici do fakulty. Tam jsme na podstatně nižších číslech. Popisuje další detaily 
úprav rozpočtu. 

Janíček děkuje za představení Rozpisu finančních prostředků. 

Jiříček za Ekonomickou komisi sděluje, že od jednání s Ekonomickou komisí proběhly 
kosmetické změny, a tedy Ekonomická komise doporučuje schválení návrhu rozpisu. 

Havlíček za komisi pro rozvoj konstatuje, že se komise rozhodla podpořit návrh tak, 
jak byl předložen. 

Roztočil chválí tajemníka za pečlivě připravený materiál. Po prostudování nebyla 
nalezena jediná chyba. Děkuje. 

Faigl děkuje za krátkou prezentaci. Otevírá téma ploch. Upozorňuje na neuvedení 
plochy fakulty. Mráz upřesňuje rozložení ploch fakulty, konkrétně 45 000 m2. Náklad 
na chodby, záchody asi 1650 Kč/m2, plocha užitková, čistá 2500 Kč/m2. 

Jiříček má zvídavý dotaz, jak se změní poměry ploch získáním prostor na Karlově 
náměstí. 

Mráz odpovídá, že přebírání prostor na Karlově náměstí přidá navíc 3000 m2, což 
nebude mít nikterak velký vliv. Také probíhá vše hladce díky vedoucí TPO, neboť 
nedochází k výraznému zvýšení výdajů, a to i přesto, že naroste počet lidí pro správu 
budovy. 

Usnesení 5-8: 
AS FEL schvaluje Rozpis finančních prostředků ČVUT FEL na r. 2025. 
Výsledek hlasování: pro 19, proti 0, zdrželi se 2. 
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Ad 5. Děkanovo různé (odpovědná osoba: prof. Páta) 

Páta sděluje, že AS ČVUT se usnesl na návrhu odvolat pana rektora. Důvodem byla 
pravděpodobně frustrace AS ČVUT z komunikace s vedením. Děkani vnímali tuto situaci 
a vyzvali rektora, aby řešil tuto situaci svou rezignací. Pokud k podání rezignace nedojde, 
nezbývá než komunikovat a vysvětlit veškeré nejasnosti. K tomu nedošlo, tudíž AS ČVUT 
hlasoval poměrně jednoznačně: 39 hlasů ze 44 přítomných pro odvolání. Ministr školství je 
informován, následně dojde předložení panu prezidentovi, který následně odvolá rektora. 
V současné době rektor stále vykonává svou funkci, nicméně má dovolenou. Zastupován je 
statutárním prorektorem Škvorem v plném rozsahu v době nepřítomnosti rektora. 
Ministr školství po odvolání rektora pověří zastupujícího prorektora vedením univerzity. 
Může nastat jiná situace, nicméně veškeré kroky jsou diskutovány s právníky ministerstva 
i právníky našimi. 



 

V pondělí je schůzka s panem prorektorem Škvorem a předsedou AS ČVUT doc. Janouškem. 
 
Připravuje se hodnocení univerzity mezinárodním evaluačním panelem. Má týden na projití 
celé univerzity. Bude se tudíž jednat o náročný týden, nicméně podklady jsou připravené tak, 
aby došlo k hladkému průběhu celé události. 
 
Stran předpisů dochází k hladké implementaci novely vysokoškolského zákona. Stipendium 
mohou dostávat i absolventi. Ošetřené přestupy mezi programy. Jsou učiněny všechny kroky 
pro stejné stipendium pro nové i stávající doktorandy. Rozvádí příjem doktorských studentů. 
 
Byl vytvořen postup založení spin-off firmy. V případě většího zájmu se lze obrátit na 
prorektora Vobeckého. 
 
Budova A a Karlově náměstí je v procesu. Každý týden se setkává skupina, která se snaží 
zajistit výuku v příštím semestru. Plánují se 4 počítačové učebny. Postupně se budou 
inovovat místnosti. Budou reflektovány požadavky studujících a vyučujících. Tři místnosti 
budou po dobu rekonstrukce zapůjčeny Fakultě stavební. Pokud vše dopadne tak, jak má, 
dojde ke změně rozvrhů. Děkuje kolegovi Mášovi, který optimalizuje rozvrhy. 
 
Kočí zmiňuje již připravenou studovnu, která funguje. Studenti si na tuto studovnu rychle 
zvykli. Plánují se prodejní automaty. Druhá nadcházející studovna by mohla být analogií FEL 
Café. Prosí o velkorysost, neboť se plánuje nemálo úprav. Snaha je stihnout úpravy před 
začátkem semestru. 
 
Páta sděluje, že na KN proběhla anketa ohledně bufetu. Přání jsou jednána s provozovatelem 
bufetu. Snaha je prodloužení provozní doby o pátek, dále se často zavírá podnik před koncem 
otevírací doby. Snaha je bufet ponechat s eliminací těchto nepříjemností. 
 
Páta sděluje, že proběhla konferencet Poster, která byla inspirující v mnoha ohledech. 
 
Miltner se táže ohledně schválení návrhu na odvolání rektora. Řešil AS ČVUT i vyhlášení 
voleb/proběhla diskuse o volbách na AS ČVUT? 
 
Páta sděluje, že se jedná o náš vnitřní univerzitní předpis. Momentálně tedy volby probíhají 
stávajícím způsobem. 
 
Turčinová otevírá školení v kyberbezpečnosti a připomíná negativní reakce. 
 
Kočí upřesňuje detaily tvorby otázek v testu. Organizuje výbor kybernetické bezpečnosti 
ČVUT, nikoliv fakulta. 
 
Válková se táže, zda by bylo možné aktualizovat otázky SZZ, které jsou velmi nepřehledné. 
 
Jakovenko nabízí schůzku. 
 
Válková nabízí, že materiály zpracuje a zašle Jakovenkovi. 
 
Jakovenko souhlasí. 
 
11:13 



 

Ad 6. Různé 

Kubík děkuje SVTI za kampaň, že je možné nastavit passkey. 

11:13 

Ad 7. Termín příštího zasedání 

Po krátké diskusi byl termín příštího zasedání stanoven na 27. 6. 2025 v 9:15. 
Výsledek hlasování: 19 – 0 – 2 (pro/proti/zdrželi se) 
 
Zasedání skončilo v 11:15. 
 
 

6. ŘÁDNÉ ZASEDÁNÍ AS FEL SE BUDE KONAT 27. 6. 2025 
od 9:15 v místnosti č. 80. 

Zapsal: Měkota                                                                                         Další úpravy: Roztočil



 

Příloha 1: Detailní výsledky hlasování o usneseních 
 
 

 Usnesení 

Celé jméno 
Usnesení 

5-1 
Usnesení 

5-2 
Usnesení 

5-3 
Usnesení 

5-4 
Usnesení 

5-5 
Usnesení 

5-6 
Usnesení 

5-7 
Usnesení 

5-8 

Iva Burýšková --- --- Proti Zdržel se Zdržel se Zdržel se Pro Zdržel se 

Jan Faigl Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Karel Fliegel Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Aneta 
Furmanová Pro Pro Proti Proti Proti Pro Pro Pro 

Radek Havlíček Pro Pro Pro Pro Pro Zdržel se Pro Pro 

Pavel Hrzina --- --- --- --- --- --- --- --- 

Vladimír Janíček Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Ondřej Jiříček Pro Pro Proti Proti Proti Pro Pro Pro 

Iva Králová Pro Zdržel se Zdržel se Zdržel se Pro Pro Pro Pro 

Jiří Kubík Pro Pro Zdržel se Zdržel se Zdržel se Pro Pro Pro 

Jan Kyncl Pro Pro --- Pro Pro Pro Pro Pro 

Daniel Měkota Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Marek Miltner Pro Pro Zdržel se Zdržel se Zdržel se Zdržel se Pro Pro 

Václav Navrátil Pro Zdržel se Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Jiří Němeček Pro Zdržel se Pro Pro Zdržel se Zdržel se Pro Zdržel se 

Jan Novotný Pro Pro Proti Proti Proti Pro Pro Pro 

Ivana Beshajová 
Pelikánová Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Jaroslav Roztočil Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Jakub Sláma --- --- --- --- --- --- --- --- 

Petr Štěpán Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Hana Turčinová Pro Pro Pro Pro Pro Zdržel se Pro Pro 

Veronika 
Válková Pro Pro Zdržel se Zdržel se Zdržel se Pro Pro Pro 

Jan Voves Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro Pro 

Celkem Pro 20 17 12 13 13 16 21 19 

Celkem Proti 0 0 4 3 3 0 0 0 

Celkem Zdrželi 
se 0 3 4 5 5 5 0 2 

 
 


